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REFORMA DE LA PUERTA DEL SOL.

{Continuacion ).

- Las repetidas subastas para enagenar los
solares de la Puerta del Sol, no tuvieron re-
sultado alguno, pues no se presentaron licila-
dores, ni por el precio de la tasacion, ni con
la rebaja del 20 por 100 que se adopto des-
pues, de conlormidad con las prescripciones
de la ley de 28 de junio de 4857. El Gobierno
reconocio la necesidad de modificar algunas de
las disposiciones de.esta ley, y presento al efec-
lo un proyecto de reforma al Congreso. A la
comision nombrada para dar 'su dictamen se
pasaron con el espediente todos los plaros que
se habian presentado, y aunque tal vez hubo
algun deseo de variar el proyecto, creyendo
mejorar y embellecer la plaza , 6 encontrar el
medio de estimular & los capitalistas para la
compra de solares, la Comision y el Congreso,
obrando con la prudencia que los asuntos de
esta naturaleza exigen, lejos de erigirse en
cuerpo facultativo para juzgar de la bondad
técnica de los proyectos limilé sus acuerdos a
la parle econémica que era el objeto de la ley.

No se verifico lo mismo en el Senado: lle-
vada alli la ley votada por el Congreso, los
oradores que tomaron parte en su discusion,
mas que de su objeto econémico , se ocuparon
en.manifeslar su opinion sobre la parte artis-
tica del pensamiento , desaprobando el proyecto
oficial. No nos ha admirado lo que se ha dicho
de la reforma de la Puerta del Sol , ni lo que se
opina de cuanto se trata de ejecular y se halla
bajo el dominio del piblico, pero si nos sorpren-
dié y nos dolié que un personaje de la respeta-
bilidad, y de la ilustracion del Sr. Daque 'de
Rivas dijera en el alto Cuerpo Colegislador que.
el plano aprobado por-el.Gobierno era el peor de
todos los que se habian presentado, siendo como
era mesquino, y eslando reducide.a ensanchar
unos cuanlos pasos mas la Puerta del Sol, para
lo.-cual.-no .era-necesaria la espropiacion heeha;.
y .que para hacer lo que se proponia mejor era.

Tomo VII.

dejar lu Pucrla del Sol como estaba : que {a Aen-
demia de S. Fernando habia rechasado este pro-
yeelo : y que el segundo que habia presentade la:
Junta consultiva de Policia Urbana era mucho:
mas vaslo que cl‘quc se proponia. Nuestros arli-
culos aunteriores destruyen cuanto acabamos de
citar de los discursos pronunciados por el ilns-
treSenador , Presidente de la mencionada Aca-
demia de S. Fernando; pero la notable impor-
tancia que deben tener sus opiniones nos obliga
A rebatirlas.

No creemos de modo alguno que cuands la
Puerta del Sol, que lenia anlignamente 5069
metros, habia de llegar & 10.361 con el pro-
yeoto oficial , es decir, cuando se duplicaba su.
capacidad pueda calificarse el proyecto de mes-
quino y de que solo servia para ensanchar la
Puerta del Sol unos cuantos pasos mas. En otro
error incurrio el orador al espresar que para tal
ensanche no era necesaria tar grande espropia-
cion: los derribos no han alcanzado la esten-
sion que se les ha dado para ensanchar solo
la plaza, sino para rectificar y ensanchar tam-
bien varias de sus calles afluentes, y para es-
tablecer una nueva, que es la prolongacion
de la de la Zarza 4 la de los Negros: para au-
mentar solo la capacidad de la Plaza una es-
propiacion mucho menor era suficiente , y ni.
la Direccion facultativa de la empresa hubiera
propuesto, ni la Administracion hubiera acor-
dado espropiar el numero de fincas que se han
derribado. '

Que el proyecto oficial era el peor de los
presentados por ser mesquino : hemos analiza-
do los proyectos mas notables que se han pre-
sentado para la reforma de la Puerta del Sol,
y nuestros lectores recordardn que sus super-
ficies respectivas son ;

.  Metras.

Primer proyecto de la Junta econsul-

tiva de policia urbana. . . . . . . 9.544 -
Id. de Hamal y Mambi reformado y L

aprobado por la Academia. . . . . 6.864
Id.deFomt. ."v . o « v v oo . oo T.208
Id. de la Comision nombrada eu 46 = -

de.enero de4856. . . .. .. .. 6.030-

14. :de:D. Juan Baulista Peironet. . . 6.209 .
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. Metros.
Id. delos Ingenieros.. . : . . .. . 9.846
Proyecto oficial. . . . .. .. .. . 10381

Superficie de la via publica en el se-
- gnado proyeclo de la Junta con-
sultiva de policia urbana. . . .. 10.688

Ahora bien, no es posible decir que el pro-
yecto oficial era el mas mezquino de cuantos
se han presentado, cuando prescindiendo por
ahora del ultimo que hemos citado, y del de
los Ingenieros, su capacidad Liene por lérmino
medio 5231 metros mas gue los olros proyec-
los, que al Sr. Duque de Rivas le parecian me-
‘1os mezquinos , & pesar de que con cualquiera
de ellos la nueva Puerta del Sol hubiera resul-
tado mucho mas pequeiia que la qne todos, in-
cluso el orador, hemos visto Lrazada sobre el
lerreno con arreglo al proyecto que el Gobier-
no tenia aprobado; v~ cuando aun inclnyendo
el segundo de los dos provectos citados, el ofi-
cial siempre seria, tambien por término medio,
cerca de 2000 metros mas grande que enal-
quiera de los preferidos per el mencionado
orador; y por otra parte hemos de hacer nolar
que comparando el proyeclo oficial con el que
tanto recomends el Sr. Daque de Rivas solo
ofrecia para el transilo general un aumento
de 527 metros en comparacion con la plaza
aprobada; y por consiguiente no puede califi-
carse de mucho mas vasto, siendo la diferen-
cia solo de '/s: avo, diferencia insignificante
que cierlamente no auloriza los juicios de que
nos eslamos ocupando: que era mejor dejar la
Puerta del Sol como estaba antes que realizar
las obras tal como se proponian ; no compren-
demos que dando 4 la plaza mas del doble
de la superficie quetenia, sea preferible 4 esta
notable mejora el no hacer ninguna.

Ignoramos si la Academia rechazé el pro-
vecto oficial; pero si lo hizo no alcanzameos qué
consideraciones la guiarian para esto, cuando
habia aprobado varios proyectos de plantas rec-
tangulares y de capacidades mucho menores,
como el de Hamal y Mambi, el de Font y el
del Arquitecto Peironet. Tal error en las apre-
ciaciones, y tal carencia i olvido de datos no
podiamos’ presumirla en ‘un ‘personaje de tan

reconocida - ilustracion y verdadero talento.

A pesar de la naturaleza especial de las
apreciaciones que en contra del proyecto-se
presentaron, el Gobierno manifestd que reco-
nocia que las obras proyectadas no gustaban y
se compromelio & llevar los planos al exdmen
de la Academia de San Fernando : asi se veri-
fico y esla corporacion presenté un nuevo
pensamienlo que vamos 4 examinar. '

Forma en esle proyecto el lado Sur de !a
plaza, la linea de ecdificios. aclualess el frente
de la manzana del Buen-Suceso que es el lado
del Este, se lleva 4 la confronlacion de la callé
de la Monlera; y se aumenta el solar contiguo
d la casa de Onale, que es el lado Ocste de la
plaza: la longitud de su eje mayores de 154,56
metres, y el eje menor que liene 76, parte
del centro de la fachada del Ministerio de la
Gobernacion. El lado Norle liene la forma po-
ligonal , cinco manzanas de longitud desigual
lo constituyen, y resultan de la entrada en la
Puerta del Sol, de las calles de Alcald, Mon-
tera, Cirmen, Preciados, Arenal y una nue-
va calle que parle de la de la Visericodia y
penetra en la plaza entre las dos ultimas. La
superficie tolal de la plaza es de 40.135 me-
tros; pero como la Academia proyecta en el
centro de la Puerta del Sol un monumento y
un jardin 6 espacio cerrado de forma eliptica,
que ocupe una superficie de 1388 metros , la
capacidad verdadera de la plaza destinada 4 la
circulacion queda reducida 4 8747 metros.

De este proyecto es inaceptable la construc-
cion de la manzana del Buen-Suceso la cual in-
vadela zona de mayor inovimiento de la Pueria
del Sol, sacrificindose la comodidad del trinsilo
4 la vana regularidad de colocar el edificio del
Ministerio dela Gobernacion en el cenlro de la
plaza, yal raro empeiio de convertir el trazado
de la Puérta del Sol sujelo 4 condiciones inde-~
clinables de localidad y de servicio en la cons-
truccion de una figura geométrica, sujeta 4
ciertas reglas de regularidad y simetria. )

Es igualmente inaceptable la idea del jar=
din’, cuyo terreno representa un valor de mas
de 7 millones de reales, por las razones’ que’
espusimos en el num. 16 de este periddito:”
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tampoco puede admitirse en general y mucho |
menos en un proyecto, cuya base es la regula-
ridad y la belleza, las cuales se sobreponen &
otras condiciones de mayor importancia , la
corla estension de los frentes de las dos
manzanas que forman los estrenios del po-
ligono, vy las dos de los lados Este y Oeste
en las que resultaria mucho mayor la altura
de los edificios que la longitud de su fachada,
lo cual es contrario & las bueunas proporciones
que deben tener esta claze de construcciones
para que su aspecto sea agradable y satisfaga
por consiguiente a las coudiciones de la verda-
dera belleza,

Por ultimo es altamenle inconveniente la
apertura de la nueva calle desde la de la Miseri-
cordia, que solo aparcce ineluida en el pro-
veclo para completar la simelria 4 la cual con
tan ciego empeio todo se sacrifica. Nadie deja
de reconocer que el remedio radical para evi-
tar los inconvenientes que ¢l transito conside-

rable de la Puerta del Sol ofrece, cs dismi-

nuir este Wansilo, abriendole nunevas vias de
comunicacion a donde pueda dirigirse con ven-
taja; y que solo aparece en segundo lugar , co-
mo remedio al mal indicado, el ensanche de la
plaza en cuestion ; pero esto que creemos un
axiomq en esla cueslion, ha sido desconocido

al proponerse la apertura de la calle de quev

hemos hecho mérilo, cuya apertura daria por
resultado llevar a la Puerta del Scl un acarreo
que hoy, en lodo & en parte, alraviesa el cen-
tro de Madrid por otras direcciones. Pero no
salo se ha dejado de salisfacer 4 la condicion de
comodidad con la propuesta de la nueva calle,
sino que ademas en el proyecto de la Academia

se falta tambien i ella suprimiendo la calle de |

travesia, formada por la de la Zarza unida 2 la
de los Negros y i la de S. Alberto, indispensa-
ble para aminorar la confusion que resulta en
la parte de la plaza en que mas condensado esta
el movimionto.

La apertura de la nueva calle que se pro- |
pone en el proyeclo de que nos ocupamos, es |

inconveniente y perjudicial, por otra parle,
bajo el punto de vista econdémico :. el Estado,
A_quien tanto le cuesta ya la reforma de la

1sen lado.

Puerta del Sol, habria de satisfacer cuanliosas
sumas para la espropiacion de varias casas de
la calle de Peregrinos, que la traza de.la calle
en proveclo atraviesa oblicnamente, y por la
de la calle de Capellanes que da frente a la de
la Misericordia ,.cuyo edificio quedaria dividi-
do en dos partes, una de ellas inutil para
nneva edificacion.. Por consiguiente, bajo nin-
gun aspeclo es. aprobable la apertura de esta
nueva calle,, y sin_embargo con su supresion
desaparece la regularidad y simetria de la
plaza ante las cnales se han sacrificado las ver-
daderas bases del proyecto.

Pero lo mas nolabie que este ofrece, es que
el mayor alaque que el Presidente de la Aca-
demia de San Fernando dié al proyecto oficial,
fué por ser mezquino reclamando otre mas
grandioso, v la Academia ha propueslo otro,
que en realidad es mas mezquino (ue aquel,
pues su capacidad liene 226 metros menos
que el oficial, incluyendo en la plaza la su-
perficie del jardin central, y 1614 metros me-
nos, sise resta dicha superficie 4 fin de com-
parar entre si las estensiones deslinadas para
la via publica en cada uno de los proyeclos que
comparamos. El Gobierno envié, .pues, los pro-
yectos 4 la Academia para que se esludiase
uno mas"graiud_i@so}y se encontrd despues de
todo con que 'el‘ mas grandioso era el que
tenia, el que por la discusion del Senado
creyd que no ffuslaba la Administracion no
pudo en su cousecuencia y con sobrada razon
admitir el pensamlento que se le habia pre~

(Se concluird.}

ms‘*r’ingEsm DE REICHENBACH,
PARA m:mu LA momm\o DE L0S RIOS' & TURO DE
Pno-r monmc.mo CONSTRUIDO EN EL INSTITUTO
usc“lco e T En'm. £ uo EN Moxien,

‘Bepétﬁ]os ens&iYos hechds con" la mayor
exaclitud posible’ han manifestado que:con el
sistema de Relchenbach se mide la velocidad de
las »c,ornenl‘gs con.mayor prontitud y mas pre-~






